W

B} ’,f"‘ - PODER JUDICIARIO

SJUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL BUPERIOR DO TRABALHO PROC.NQ-TST-E~RR--2080/82

ACORDZEO
{(Ac.TP-0055/88 )
smv/noc

1-PREQUESTIONAMENTQ — RAZAC DE SER - 0OPOR
TUNIDADE E CONFIGURACAQ -
A razdo de ser do prequestionamento,
| L e "nada nasce sem causa, mas tudo surge
: por alguma razdo e em virtude de uma neces
i sidade" (filosofia materialista grega gque
: : data de 2500 anos), estd na necessidade de
- proceder~se ao cotejo do decidido com e
v preceito legal apontado como malferidoou
i com o aresto paradigma que se tem como a
revelar o dissenso jurisprudencial, disto
para concluir-se pelo atendimento a um
_ | dos permissivos do artigo 896 da Consoli-
" \ dacao das Leis do Trabalho.
w . Verificado que a Corte de orlgem nio
\ ‘ adotou entendimento sobre a matéria velcu
. i | lada no recurso, impossivel, materialmen-
i |
|

te, & o cotejo.
Diz-se prequestionada determinadama
téria quando o érgdo prolator da decisdo
i D impugnada haja adotado, explicitamente,te
CL o se a resgeito e, portanto, emitido Juizo.
g Incumbe a parte interessada provocar o
o julgador sobre o tema gue entende englobar
‘ o fato jurigeno suficiente a alterar o des
fecho da controvérsia. -
. ~ Inadmissivel & o prequestionamento
‘ implicito, conforme iterativa Jjurisprudén
cia do Pleno do Tribunal Superior do Tzae

balho e do Supremo Tribunal Federal - pre’
cedentes: Agravo Regimental - 85.750-8-MG
~ Relator Ministro NERI DA SLLVLIRA e

; \ . E-RR-5518/80.

! 2- PROVA - DOCUMENTO EM FOTOCOPIA ~ Haque
vir aos autos devidamente autenticada,sem
I \ o gque se apresenta de nenhuma valia a jun
‘ tada respectiva. Pelo principio do tercel
ro excluido ou uma coisa &, ou ndo &, sen
! ‘ _ do impossivel, diante do contido no arti-
! Lo go 830 da Consolldagao das Leis do Traba-
T lho, atribuir efeito parcial -d fotocdpia

3 ' inautenticada - de revelar o veiculo des
imprensa gue teria publicado o aresto pa
‘ radigma.

3 -~ RECURSO.DIVERGENCIAZA JURISPRUDENCIAL -
REMISSAO A PECAS DOS AUTOS - E improprio
L ‘ o sistema remissivo em sede extraordina-
¥ ria. O exame de elementos probatérios in
: dlspensavel a conclusdo em torno da dlver

, géncia jurisprudencial fica restrito as
i [ razdes recursais ou as pecgas anexadas a
il 1

' | ' | 0 ,

( dissenso. A remessa a pec¢as anexadas aos

|
Lo
J | ! estas filtimas com o fito de comprovar o
I l t ! autos na fase de instrugdo, antes mesmoda
I R
!

’
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da prolacdo do
da natureza do
to do recurso.

acbrdao revisando, discrepa
juizo a que cabe o julgamen

Na forma regimental & o do ilustre relator
sorteio,Ministro H&lio Regato:

de

) "Vistos, relatados e discutidos estes

Embargos 'em Recurso de Revista N9-~TST-E~RR-2080/82, em que - &
N

Embargante MARINO AMORIM DA CRUZ e Embargado BANCO DO BRASIL

s/a. |

autos de

]
A revista do.reclamante ndo foi conhecida face

a alegada inobserviancia de reguisito formal da SGmula no 38

do TéT.

0

'Alegando omissio quante & expreqsa invocacao
nas razoes dalrev1sta prellmlnarmente repellda, da Stmula

r

ne
51, alem de.terfse indicado nas xerocdpias inautenticadas a
fonte oficial‘dé publicacdo da divergéncia paradigma, opds . o
empregééo embargos de declaracdo, rejeitados, no entantc, pelo

q{ decigério de fls. 227.

I' Dal os embargos gque vém por divergéncia e vio-
lacao da artigo, 896 da CLT. 1 ' '

L |

Lol : , .
l ! ) ERecebidos pelo despacho de fls. 233, os embar-
gos recaberam parecer desfavoravel do Ministério Pablico do

Trabalho." »
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2. FUNDAMENTAC A O:

| Fodyg e e ‘ :
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‘ ;‘li ll
b ' i Neste processo, trés obstaculos exsurgem no
ol Co ;

tocantejao conhecimento dos embargos.

l i I\' "“ l . !

: | . . 1 i .

! o ., O primeiro diz respeito ao prequestionamento.

A Tufmaknéo chegou a. adotarx entendimentc sobre o alcance do

%nunéiaﬂ? 51 qug ﬁntegra a’ Stmula e a circunstincia de se ter
| :

\
juntado,lna fase de instrugéao, arestos em abono a determinada
| T

e

|

tese. Os embargos-declaratorlos foram desprovidos, deixando o
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o Colegiado dg completar a prestacéo jgrisdicional e ¢ presen
te recurso ndo contém articulacao em torno da violéncia ac ar-
tigo 83? da Consolidac¢ao das Leis do Trabalho. Simplesmente ine
xiste o que cotejar, para dizer-se do atendimento a um dos pres|

supostos de recorribilidade do artigo 894 da Consolidacgdo dag
Leis do Trabalho.

a ! \ } 0 segundo Obice & o revelado pelc fato de oexa
ﬁe, em %ede extraordinaria, para saber-se da existéncia do con
fllth de julggdos, estar restrito as razdes recursais e arestos
porventFra acostados a estas udltimas. Impxéprio € o sistema re

m1581vo, como se o drgdo julgador estivesse compelido ou mesmo

[
|-

gidos em plena!fase de instrucdo. Neste ponto, confirma-se a .
maxima. segundo a gqual a econonmia de tempo € o grande mal donos
so secqlo. |'

ﬂ 5 ii . \ 0 dltimo empecilho diz respeito ao alcance de
peca em fotoc0pia. A teor do disposto no artigo 830 da Consoli
dacaé das Lels do Trabalho, a pe¢ga em fotocbdpia, para ter va-
lor probante, ha gue estar devidamente conferida. Inexistente
o atendlmento;a formalidade legal e essencial, de nenhuma va-
£ia se]mostraj nac cabendo o empréstimo de efeito parcial - o
de revelar o velculoc gue teria publicado o arestoc gue se apon=
ta como paradigma. 0 principio do terceiro excluido, tdo valo-
glzado}na busca do raciocinio légico e, portanto, seguro, revg
ia que[uma»co sa & ou nio e, sendb'impeftinente, totalmente im
perulnente, OJmElO termo. Ou o documento tem forga probante

quanto ao total do respectivo conte@doc ou nao tem.

\
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' | pal a impossibilidade de conhecer-se o recursoc.
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ACORDAM os Ministros do Tribunal Superi-

or do Trabalh vencidos os Excelentissimos Senhores Ministros
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Ciente:

Ministros Hélio Regato, relator, Ranor Barbosa, revisor, Nor-

) " 03 i . —~

berto Silveira de Souza e Fernando Vilar,ndo conhecer dos em-
i

bargos, .
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Bragilia, 04 de fevereiro de 1988.

MARCO AURELIO PRATES DE MACEDO - Vice-Presiden

te no exercicio da Presidéncia

o

MARCO AURELLO ME

DE FARIAS MELLO - Redator
|
Designado

ARMANDO DE BRITO -~ Subprocurador-Geral
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